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W odpowiedzi na pismo z dnia 16 listopada 2016 r., znak: DUS.II1.02100.4.2016.ES,
dotyczace uwag zgloszonych przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych do projektu ustawy
o zmianie ustawy o Swiadczeniach pienigznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby
i macierzyhistwa oraz ustawy o zmianie ustawy o swiadczeniach pieniginych z ubezpieczenia
spolecznego w razie choroby i macierzyristwa oraz niektorych innyeh ustaw, w zalaczeniu

przekazuj¢ wyjasnienia Zakladu przygotowane przez Departament Legislacyjno—Prawny.
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ZAKLAD UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH
Departament Legislacyjno-Prawny
ul, Szamocka 3, 5, 01-748 Warszawa

Warszawa, dnial‘ﬁ listopada 2016 1,
991100/0230-140/2016/PK

Wyjasnienia Zakladu Ubezpieczen Spolecznych do stanowiska Ministra Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej dotyczacego uwag Zakladu do projektu ustawy o zmianie ustawy
o swiadczeniach pieni¢znych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa
oraz ustawy o zmianie ustawy o Swiadczeniach pienigznych 7z ubezpieczenia spolecznego
w razie choroby i macierzynstwa oraz niektorych innych ustaw

Zaklad  Ubezpieczen Spolecznych pragnie  wyjasnic. 2ze  watpliwoscei  zgloszone
do zaproponowanego brzmienia art. 55 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach pienieznych
z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa mialy na celu jedynie
zasygnalizowanie potrzeby doprecyzowania przepisu poprzez jednoznaczne wskazanie, ze (tak

jak to wynika z aktualnie obowigzujacego art. 55 ust. 1 ustawy) zaswiadezenie lekarskie

wystawiane jest zgodnie ze wzorem ustalonym przez Zaklad oraz ze w kazdym przypadku jest
przekazywane za posrednictwem systemu teleinformatycznego udostgpnionego bezplatnie przez
Zaklad. Po ponownej analizic projektowanego art, 55 ust. |. Zaktad uznal, ze na tle
zaproponowanego brzmienia przepisu moga zrodzi¢ sic watpliwosci czy za posrednictwem
systemu teleinformatycznego udostgpnionego bezplatnie przez Zaklad maja by¢ przekazywane
lakze zaswiadczenia, ktore bedg podpisywane kwalifikowanym podpisem elektronicznym albo
podpisem potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP. Przepisu odwoluje sie wprawdzie
do systemu teleinformatycznego udostgpnianego bezplatnie przez Zaklad ale w kontekscie
dodawanej formy podpisywania zaswiadczenia tj. .....wykorzystujac sposob potwierdzania
pochodzenia oraz integralnosci danych dostgpny w systemie teleinformatycznym udostgpnionym
bezplatnic przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych™.

W celu rozwiania sygnalizowanych watpliwoéci Zaklad proponuje uzupelnienie projektowanego
art. 55 ust. 1 ustawy poprzez nadanie brzmienia:

w1, Zaswiadczenie lekarskie jest wystawiane zgodnie ze wrzorem ustalonym przez Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych. za posrednictwem systemu teleinformatycznego udostepnionego
bezplatnie przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, w formie dokumentu elektronicznego
podpisanego  kwalifikowanym  podpisem  elektronicznym, podpisem  elektronicznym
potwierdzonym profilem zaufanym ePUAP albo wykorzystujac sposob potwierdzania
pochodzenia oraz integralnosci danych dostgpny w systemie teleinformatycznym udostepnionym
bezplatnie przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych.”.

Zaproponowane brzmienie art. 55 ust. 1 jest analogiczne jak projektowane brzmieniem art. 59
ust. 9 ustawy.

Jednoczesnie Zaklad podziela stanowisko, 2e piecze¢ elektroniczna jest podpisem
clektronicznym osob prawnych 1 tym samym nie bedzie wykorzystywana przez lekarzy
do podpisywania zaswiadczen lekarskich. Celem przekazanej uwagi bylo jedynie zasugerowanie
rozwazenia podniesienia tej kwestii w uzasadnieniu projektu, tak aby nie bylo watpliwosci,
1z ograniczenie wskazanych w projekcie form uwierzytelniania dokumentow elektronicznych
jest zabiegiem celowym, z uwagi na ograniczony krag osob uprawnionych do wydawania tych
dokumentéw. Zaklad uznaje, ze uzupelnienie uzasadnienia w tym zakresie nie jest konieczne.




